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Wstep

Niniejszy raport koncowy — ocena wplywu (ewaluacja ex-post) zostal opracowany w
ramach ewaluacji projektu: ,Natura w mozaice — ochrona gatunkow i siedlisk w obszarze
Pieniny” (LIFE Pieniny PL) realizowanej w ramach zadania: Ocena wplywu spoleczno-
gospodarczego planowanych dziatan w ramach Projektu LIFE+ nr LIFE12 NAT/PL/000034 na
lokalng gospodarke i spoleczenstwo, a takze na funkcje ekosystemu. Raport jest rezultatem badan
i analiz socjologicznych, ktorych nadrzednym celem byta ocena postrzegania Projektu LIFE
Pieniny PL przez lokalng spotecznos¢, przedstawicieli wtadz lokalnych, przedsigbiorcow oraz
organizacje pozarzadowe dzialajace na terenie 4 gmin. Opracowanie stanowi oceng
zakonczonych dziatan, ktore byly podejmowane w ramach trwania projektu. Celem niniejszego
opracowania jest ocena zmiany opinii i postaw mieszkancow bedacych skutkiem realizacji
projektu LIFE Pieniny PL. W ramach niniejszej ewaluacji dokonano poréwnania wcze$niejszych
opinii, ktore respondenci wyrazili podczas przeprowadzonego w 2014 roku badania - ewaluacji
ex-ante (przed realizacjg zasadniczych celéw projektu realizowanego przez projektodawce —
Pieninski Park Narodowy). Raport koncowy stanowi ocene efektow i wplywu projektu na
spotecznos¢ lokalng. Badanie (ewaluacja ex-post) zrealizowana zostata po zakonczeniu realizacji
projektu w marcu 2018 roku. W ramach raportu koncowego przeprowadzonych zostalo 220
ankiet miedzy innymi wsrod przedstawicieli wiladz lokalnych, spotecznosci lokalnej 4 gmin
pieninskich: Kros$cienko nad Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne, przedsigbiorcow,
organizacji pozarzadowych 0 szerokim spektrum dziatalnos$ci, szkot i parafii zlokalizowanych na
terenie 4 gmin, wsrdd turystow korzystajacych z remontowanych szlakow oraz wsrod osob, od
ktorych Pieninski Park Narodowy wykupit grunty w ramach projektu. Badania ankietowe
wykonane w ramach ewaluacji koncowej zostaly przeprowadzone w dwoch turach: badanie
wsrod turystow przeprowadzono w maju 2017 roku natomiast badania wsrod pozostatych
respondentow w lutym 2018 roku. Przeprowadzone badania pozwolity ocenié¢ czy, a jesli tak to
w jaki sposob projekt wptynat na sytuacje spoteczno-ekonomiczng mieszkancow, a takze ocenic
celowos¢ 1 skutecznos¢ dziatan zrealizowanych w projekcie 1 takze zdiagnozowa¢ wptyw dziatan
informacyjnych podejmowanych w ramach projektu na polepszenie wizerunku Pieninskiego

Parku Narodowego w oczach lokalnej spotecznosci.
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W celu uzyskania obrazu zmiany zachowan, postaw i opinii respondentow, wyniki badan
przeprowadzonych po zakonczeniu projektu poréwnano z wynikami badan, ktore
przeprowadzone zostaty na identycznej probie badawczej przed rozpoczeciem dziatan w ramach
projektu (w ramach ewaluacji ex-ante). Celem ponownych badan jest ukazanie zmian zaréwno

postaw jak i $wiadomosci spotecznos$ci lokalnej zainicjowanych na skutek realizacji projektu.
Techniki badawcze

W celu uzyskania jak najbardziej wiarygodnych wynikow badan zwigzanych z oceng
wptywu projektu w ramach badania i oceny wplywu spoteczno-gospodarczego planowanych
dziatan projektu LIFE+ nr LIFE12 NAT/PL/000034 na lokalng gospodarke i spoteczenstwo,
a takze na funkcje ekosystemu zastosowano triangulacje metodologiczng, polegajaca na
wykorzystaniu w toku badan réznych metod, technik oraz zrddet pozyskiwania informacji.
Z uwagi na fakt, iz zakres badania oraz tematyka dotyczyta szerokiego spectrum odbiorcow,
nalezalo dokona¢ diagnozy stanu poprzez rownolegle uzycie réznych metod i technik
badawczych. Podczas przeprowadzania ewaluacji wstepnej — diagnozy stanu zostaty
zastosowane takie techniki badawcze jak: wywiady bezposrednie kwestionariuszowe (PAPI)

oraz wywiady telefoniczne wspomagane komputerowo (CATI)

v' CATI — Computer Assisted Telephone Interviewing - Kwestionariuszowy wywiad
telefoniczny wspomagany komputerowo.

Technika opiera si¢ na potaczeniu rozmowy telefonicznej z bezposrednim wprowadzeniem
uzyskiwanych informacji do elektronicznej bazy danych. Specjalnie przeszkolony w tym celu
ankieter przeprowadza wywiad ze wskazang osobg (w standardowy, z gory okreslony sposob).
W ramach badania wykorzystuje si¢ kwestionariusz elektroniczny ulatwiajacy ankieterowi
wprowadzenie na biezaco odpowiedzi respondenta do bazy danych. W ramach niniejszego
badania wywiady zostang przeprowadzone wedtug standaryzowanego kwestionariusza wywiadu
przedstawionego Zamawiajagcemu, ktory zawiera¢ bedzie zaré6wno pytania o charakterze

zamknietym jak i otwartym.

v" PAPI - Paper And Pencil Interview. Wywiad bezposredni realizowany przy uzyciu

papierowej ankiety wypelnianej przez wykwalifikowanego ankietera.
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Badania te sg realizowane technika ankieterskich wywiadow osobistych metoda bezposrednia.
Wywiad moze by¢ przeprowadzany w dowolnym miejscu, a kwestionariusz do badania jest
w formie papierowej. Pytania czytane s3 przez ankietera, ktory jednocze$nie zapisuje
odpowiedzi respondenta. To najbardziej tradycyjna metoda badawcza i takze najbardziej
skuteczna. Respondenci rozmawiajac z ankieterem, ktorego maja przed soba, czujg si¢ silnie

zmotywowani do udzielania rzetelnych odpowiedzi.

Dobor proby

W ramach oceny wplywu projektu i ewaluacji koncowej projektu pod nazwa Ocena
wplywu  spoteczno-gospodarczego planowanych dziatan projektu LIFE+ nr LIFEI2
NAT/PL/000034 na lokalng gospodarke i spoteczenstwo dziatan, a takze na funkcje ekosystemu
przeprowadzone zostaty ponownie badania wsrod zréznicowanej grupy respondentéw. Probe
badawczag ponownie, jak w przypadku badanie ex-ante stanowito 220 respondentow
dziatajacych, mieszkajacych lub odwiedzajacych 4 gminy pieninskie: Kroscienko nad Dunajcem,
Szczawnica, Czorsztyn i1 Lapsze Nizne. Na poziomie konstruowania i doboru proby badawczej
zastosowano triangulacje — czyli roznorodnos¢ doboru respondentéw do badania. Dobér proby
miat charakter kwotowo celowy. Respondenci zostali dobrani w taki sposob, aby zachowac
w maksymalny sposob kryteria heterogenicznosci, czyli zréoznicowania wewngtrznego. Ponizej
przedstawiona zostala szczegétowa charakterystyka doboru proby z punktu widzenia grup
respondentéw. Dodatkowo na potrzeby badania zrealizowano ankiety wsrod osob, od ktorych
Pieninski Park Narodowy wykupit grunty w ramach projektu. Badanie przeprowadzono wsrod
20 takich osob. W ramach ewaluacji koncowej przeprowadzono badanie wérod nast¢pujacych
grup respondentow:

v 10 przedstawicieli samorzadu lokalnego (urzedy gmin, instytucje administracji publicznej
oraz sottysi),

v' 30 przedsiebiorcéw (pensjonaty, hotele, restauracje oraz inni lokalni pracodawcy),

v' 3 przedstawicieli organizacji pozarzgdowych o zrdznicowanym profilu dziatalno$ci

(organizacje zajmujace si¢ problematyka zdrowotna, spoteczng oraz turystyczng),
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v' 14 przedstawicieli szkot podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych na terenie
4 gmin pieninskich,

v’ 3 przedstawicieli lokalnych parafii,

v' 70 przedstawicieli spolecznoéci lokalnych (kwatery prywatne, WspoOlnoty Les$ne
I Wypasowe, lokalni przewodnicy gorscy, mieszkancy 4 gmin: Kroscienko nad
Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne)

v 70 turystow odwiedzajacych nastgpujace miejsca: Istebki, Sosnow, Ostry Wierch — Trzy
Korony)

v’ 20 0s06b, od ktorych Pieninski Park Narodowy wykupit grunty w ramach projektu.

Tabela 1. Dobér préby do opracowania raportu otwarcia. Ewaluacja ex — post.

L.p. |Grupa respondentow Préba

1. Samorzady lokalne 10

2. Przedsigbiorcy 30

3. Organizacje pozarzgdowe 3

4. Szkoty 14

5. Parafie 3

6. Lokalna spotecznosé 70

7. Turysci 70

8. Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty 20
SUMA 220

Poszczegolne grupy respondentdéw zostaly przebadane nastgpujacymi technikami badawczymi:

Tabela 2. Zastosowane techniki badawcze podczas realizacji ewaluacji ex —post.

Grupa respondentéw -Le: dhanr: !‘;
Samorzady lokalne CATI
Przedsiebiorcy CATI
Organizacje pozarzgdowe CATI
Szkoty CATI
Parafie CATI
Lokalna spotecznosc¢ CATI
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty CATI
Turysci PAPI
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W badaniach uczestniczyta lokalna spoteczno$¢ w tym: mieszkancy, przedsigbiorcy oraz
respondenci reprezentujacy roznorodne instytucje, parafie, szkoty i organizacje zlokalizowane na
terenie czterech gmin: Kro$cienko nad Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne.
Ponizej przedstawiono badang probe z uwzglednieniem miejsca zamieszkania lub lokalizacji

danego podmiotu. W rozktadzie nie przedstawiono danych dotyczacych turystow.

Tabela 3. Miejsce zamieszkania respondenta lub lokalizacja badanego podmiotu.

Lokalizacja llos¢
Czorsztyn 36
Kroscienko nad Dunajcem 40
Szczawnica 45
tapsze Nizne 29
Czorsztyn 36

Wyniki badan

Zgodnie z przedstawionym we wczesniejszym opisie doborem proby, badania zostaty
przeprowadzone na probie N=220 respondentow. Dane uzyskane w trakcie realizacji badan
poddane zostaly wielostopniowej analizie, zardwno iloSciowej jak 1 jakosciowej. W opracowaniu
zaprezentowano wyniki badan pod katem ogdlnych tendencji i $rednich wystepujacych w catej
badanej zbiorowosci, jak 1 ze wzgledu na wyrdznione zmienne niezalezne. Na potrzeby badania
Wyr6zniono nastepujgce zmienne niezalezne: lokalizacja oraz przynalezno$¢ do okreslonej grupy
respondentéw. W przypadku wymienionych zmiennych porownywane i dokladniej analizowane
byty wyniki uzyskane w podgrupach badanych o najwigkszym i najmniejszym nasileniu danej
zmiennej niezaleznej, a takze pojawiajace si¢ tendencje (malejgce lub rosngce) w wewnetrznej
strukturze odpowiedzi. Opisane zostaty takze podgrupy badanych o najwigkszym i najmniejszym
procencie odpowiedzi na dane pytanie. Wybodr takich zmiennych niezaleznych jest niezwykle
istotny z punktu widzenia ich korelacji z ogélnymi wynikami wyrazonymi przez cata populacje

badana.
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Wiedza na temat programu ,,Natura 2000".

Pierwsze pytanie, ktore zadane zostalo respondentom dotyczylo znajomos$ci terminu
Natura 2000. Zgodnie z przedstawionymi danymi okazuje si¢, ze zdecydowana wickszos$¢
badanych respondentéw — 75,9% zna pojecie Natura 2000. Mniejsza grupa badanych — zaledwie
— 15,5% nie zna terminu Natura 2000, natomiast 5,9% badanych wskazato odpowiedz nie wiem /
trudno powiedzie¢. Porownujac dane pochodzace z badania przeprowadzonego przed
rozpoczeciem dziatan realizowanych w ramach projektu, nalezy zauwazy¢ zdecydowany wzrost
pozytywnych odpowiedzi $wiadczacych o znajomosci terminu Natura 2000. W okresie trwania
projektu znajomos$¢ tego terminu wzrosta az o 17,3%, jednoczes$nie zmniejszyt si¢ odsetek osob,
ktére nie znajg tego terminu oraz odsetek osob, ktdre nie posiadaja wiedzy w tym zakresie. Takie
dane mogg by¢ posrednim efektem realizacji projektu LIFE+ nr LIFE12 NAT/PL/000034 na
lokalng gospodarke i spoleczenstwo dziatan, a takze na funkcje ekosystemu, ktérego dzialania
mogly przyczyni¢ si¢ do wzrostu wiedzy mieszkancow w tym aspekcie. Ponizej przedstawiono

zmiang opinii mieszkancow w okresie trwania projektu.

Rysunek 1. Znajomos$¢ terminu Natura 2000. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu
2017/2018 (N=220, w %).

75,9%
58,6%
35,5%
15,5%
5,9% 8,6%
Tak Nie Nie wiem / trudno powiedzieé
02014 (12018
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Uwzgledniajac rozktad odpowiedzi z punktu widzenia poszczegdlnych grup respondentdéw
bioragcych udzial w badaniu ankietowym uzyskano wyniki §wiadczace o zroznicowanej wiedzy
poszczegbdlnych respondentow dotyczacych pojecia Natura 2000. Znajomo$¢ tego terminu
wskazali wszyscy respondenci reprezentujacy: samorzady lokalne, organizacje pozarzadowe,
szkoty oraz parafie. Wysoki wskaznik wiedzy dotyczacy obszaru Natura 2000 odnotowano
rowniez wsrdd przedstawicieli lokalnych przedsigbiorcow, lokalnej spotecznosci oraz wsrod
osob, od ktérych Pieninski Park Narodowy wykupit grunty. Nizszy niz przecietny odsetek
pozytywnych wskazan odnotowano wsrod turystow odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.
Ponizej przedstawiono poréwnanie wynikow badan ex-ante, przeprowadzonych przed realizacja
dziatan przewidzianych w trakcie projektu oraz ex — post po zakonczeniu tychze dziatan.

Okazuje si¢, ze we wszystkich grupach odnotowano wzrost wiedzy w tym obszarze.

Tabela 4. Znajomos$¢ terminu ,,Natura 2000” z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw —
diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018.

Kategorie respondentéw 2014 2018

Samorzady lokalne 80,0% 100,0%
Przedsiebiorcy 70,0% 90,0%
Organizacje pozarzgdowe 100,0% 100,0%
Szkoly 93,3% 100,0%
Parafie 100,0% 100,0%
Lokalna spotecznosc¢ 49,4% 87,3%
Turysci 50,0% 52,9%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 80,0%

Zdecydowana wigkszo$¢ 0sob uczestniczacych w badaniu 70,9% uwaza, ze mieszka w poblizu
obszaru Natura 2000. Taki odsetek pozytywnych opinii nie dziwi ze wzgledu na fakt,
ze w badaniu uczestniczyly osoby zamieszkujagce w poblizu Pieninskiego Parku Narodowego
1 obszarow chronionych Natura 2000. W poréwnaniu do danych pochodzacych z badania
ewaluacyjnego ex-ante wynika, ze wzrdst odsetek osob, ktore uwazaja, ze mieszkaja na terenie
obszaru Natura 2000. Jednocze$nie zmniejszy? si¢ odsetek osob, ktore nie mieszkajg na obszarze
Natura 2000.
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Rysunek 2. Czy mieszka Pani/Pan na obszarze Natura 2000 lub w jego poblizu? Poréwnanie wynikéw —
diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018 (N=220, w %).

70,9%
63,6%

27,3%

15,5% 13,6%
9,1%

Tak Nie Nie wiem / trudno powiedzieé

02014 [ 2018

Wedhug przedstawionych danych okazuje si¢, ze najwickszy odsetek badanych — 67,2% pojecie
Natura 2000 kojarzy z formg ochrony przyrody. Czg¢s¢ badanych oséb uwaza, ze omawiany
termin zwigzany jest z rozwojem turystyki oraz z mozliwoscig rozwoju regionu. Takie opinie
wskazato odpowiednio 27,0% oraz 23,0% respondentow. Zdaniem 21,8% respondentow pojecie
to ma negatywne konotacje i wigze si¢ z licznymi zakazami i ograniczeniami zwigzanymi
z inwestycjami w regionie. W mniejszym stopniu badanym termin Natura 2000 kojarzy sig
z takimi dziataniami lub sytuacjami jak: zahamowanie rozwoju turystyki —11,1%, mozliwos¢
zdobycia dodatkowego dofinansowania — 4,0% oraz zahamowanie rozwoju regionu — 2,0%.
Kazdy z badanych respondentow mogt wskaza¢ dwie odpowiedzi, dlatego tez suma wszystkich
udzielonych odpowiedzi jest wigksza niz 100%. Nalezy zauwazy¢, iz stosunek i1 skojarzenia
respondentow do terminu Natura 2000 sa zdecydowanie bardziej pozytywne niz opinie
wyrazone przez respondentow podczas badania ewaluacyjnego przeprowadzonego przed
rozpoczeciem realizacji projektu. Warto zwréci¢é uwage, iz w porownaniu do danych
pochodzacych z ewaluacji ex-ante o 13,9% wzrdst odsetek wszystkich pozytywnych opinii
$wiadczacych o dobrym odbiorze obszarow Natura 2000 i ich wptywie na rozwdj regionu.
W analizowanym okresie o 15,1% zmniejszyt si¢ odsetek negatywnych skojarzen zwigzanych

z obecnoscig obszarow chronionych Natura 2000. Takie dane moga by¢ efektem dziatan
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informacyjnych realizowanych przez Pieninski Park Narodowy wobec spolecznosci lokalnej,
ktore znajduja swoje potwierdzenie w zmianie opinii badanych respondentéw na temat obszaréw

Natura 2000 i wptywie obszaréw chronionych na rozwoj regionu.

Rysunek 3. Z czym kojarzy sie Pani/ Panu termin Natura 2000? Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014,
ocena wplywu 2017/2018 (N=220, w %).

67,2%

Z formga ochrony przyrody | ] 59,1%
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0,1%

Z niczym u 1.4%
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Opinie respondentéw na temat formy ochrony przyrody, jaka jest program Natura 2000 sg
pozytywne, co wykazaty wczes$niejsze analizy. Ponizej przedstawiono ogdlne odczucia badanych
zwigzane z oceng programu Natura 2000. Zgodnie z prezentowanymi danymi w rozktadzie
odpowiedzi najwickszy odsetek stanowily opinie pozytywne wynoszace 46,5% wszystkich
udzielonych odpowiedzi. Neutralne zdanie na temat programu Natura 2000 wyrazito 31,2%
og6tu badanych osob. Czes$¢ badanych osob — 16,0% nie ma zdania na ten temat, natomiast 6,3%
ankietowanych os6b ma negatywna opini¢ o programie Natura 2000. W poréwnaniu do
wczesniejszych wynikéw badania nalezy zwroci¢ uwage na 9,2% wzrost pozytywnych opinii
oraz spadek o 3,2% negatywnych opinii dotyczacych programu Natura 2000. Pozytywna zmiana
opinii moze mie¢ zwigzek z dzialaniami promocyjno — informacyjnymi realizowanymi przez

Pieninski Park Narodowy w ramach projektu LIFE Pieniny PL.
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Rysunek 4. Jaka jest Pani/Pana opinia o Naturze 2000? Poréwnanie wynikoéw — diagnoza stanu 2014, ocena
wplywu 2017/2018 (N=220, w %).

46,5%
43,2%
37,3%
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Negatywna Neutralna Pozytywna Nie mam zdania
02014 (12018

Najwickszy odsetek pozytywnych opinii o programie Natura 2000 odnotowano wsrod
przedstawicieli lokalnych parafii, szkot, osob, od ktorych PPN wykupit grunty, turystow oraz
lokalnej spoteczno$ci. Ponizej przedstawiono odsetek pozytywnych opinii na temat programu

Natura 2000 zdiagnozowany podczas badania ewaluacyjnego ex-ante i ex-post.

Tabela 5. Pozytywne opinie o sieci ,,Natura 2000” z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie
wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018

2014 2018
Samorzady lokalne 10,0% 37,0%
Przedsiebiorcy 33,3% 33,3%
Organizacje pozarzgdowe 0,0% 33,3%
Szkoty 33,3% 50,0%
Parafie 60,0% 100,0%
Lokalna spotecznosc¢ 36,8% 48,0%
Turysci 44,3% 44,3%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty / 50,0%
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Respondentéw zapytano takze o wplyw obecnosci obszaru Natura 2000 na zycie spoteczno -
gospodarcze badanego regionu. Analiza tego =zagadnienia wykazata istotne rdznice
w odpowiedziach udzielonych przez respondentéw. Najwigkszy odsetek badanych — 36,3%
uwaza, ze obecnos¢ obszaru Natura 2000 w poblizu miejsca zamieszkania przynosi wigcej
korzysci niz szkod. Duza grupa badanych respondentéw — 29,5% ma ambiwalentny stosunek do
obszaru Natura 2000 i uwaza, ze jego obecno$¢ przynosi tyle samo korzysci co problemow.
Wigcej niz co pigta badana osoba — 21,1% jest zdania, ze obecno$¢ takiego obszaru stwarza
wigcej probleméw. Brak zdania w tym temacie wskazato 13,0% badanych. Dokonujac
poréwnania wynikéw badania ewaluacyjnego ex-ante i ex-post, wynika, ze o 6,8% zwigkszy? si¢
odsetek zwolennikéw obszarow Natura 2000, ktérzy uwazaja, ze ich obecno$¢ przynosi wigcej
korzy$ci niz probleméw oraz o 2,9% zmniejszyl si¢ odsetek wskazan $wiadczacych

o problemach wynikajacych z funkcjonowania obszaréw Natura 2000.

Rysunek 5. Czy Pani/Pana zdaniem obecnos¢ obszaru Natura 2000 w poblizu miejsca zamieszkania przynosi
wiecej korzysci, czy problemoéw? Poréwnanie wynikow — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018
(N=220, w %).

36,3%
Wiecej korzysci | I 29,5%
29,5%
Tyle samo korzysci co problemow | I
34,1%
21,2%
Wiecej problemow | I
24,1%
13,0%
Nie wiem

2018 2014
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Ponizej przedstawiono rozktad pozytywnych opinii poszczego6lnych grup respondentdw na temat
obecnos¢ obszarow chronionych Natura 2000. Warto odnotowaé nieznaczny wzrost
pozytywnych opinii w niemal kazdej analizowanej grupie respondentow.

Tabela 6. Pozytywna ocena obecnos¢ obszaru Natura 2000 w poblizu miejsca zamieszkania

z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw - diagnoza stanu 2014, ocena wplywu
2017/2018

Wiecej korzysci

2014 2018
Samorzady lokalne 10,0% 25,0%
Przedsiebiorcy 36,7% 33,3%
Organizacje pozarzgdowe 0,0% 33,3%
Szkoly 20,0% 25,0%
Parafie 20,0% 33,3%
Lokalna spotecznosc¢ 29,9% 32,9%
Turysci 32,9% 41,4%
Osoby, od ktorych PPN wykupit grunty / 25,0%

Postrzeganie programu Natura 2000 oraz zakres i jako$¢ wiedzy respondentow w zakresie
funkcjonowania obszaréw objetych ochrong przyrody na zycie spoleczno — gospodarcze
mieszkancow danego regionu W znacznej mierze zalezy od dostepnosci i jakoSci informacji o
sieci Natura 2000. W zwigzku z powyzszym badane osoby zapytano, czy majg dostep do
informacji o sieci Natura 2000. Odpowiedzi na to pytanie udzielali tylko i wylacznie
respondenci zamieszkujacy badany obszar — a wigc obszar nastepujacych gmin: Kro$cienko nad
Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne oraz przedstawiciele instytucji,
przedsiebiorstw i organizacji zlokalizowanych na powyzszym obszarze oraz osoby, od ktorych
Pieninski Park Narodowy wykupit grunty w ramach projektu. Na prezentowanym wykresie nie
uwzgledniano informacji pozyskanych od turystow odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.
Wyniki przedstawiono takze w odniesieniu do danych pozyskanych przed realizacjg projektu —
dane z 2014 roku. Prezentowane dane wskazuja, ze wigkszo$¢ badanych tacznie 57,3% uznata,
ze mieszkancy gmin Kro$cienko nad Dunajcem, Szczawnicy, Czorsztyna i Lapsze Nizne maja
wystarczajacy dostep do wszelkiego rodzaju informacji 1 wiadomosci zwigzanych z obszarami
chronionymi Natura 2000. Przeciwnego zdania bylo tgcznie 35,7% badanych respondentow,
ktorzy twierdza, ze lokalna spoteczno$¢ ma wyraznie ograniczony dostep do informacji o sieci

Natura 2000. Brak zdania w tym zakresie wskazalo 8,0% respondentéw. Bardzo wazna
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informacj¢ przynosi poréwnanie wynikow badania ewaluacyjnego ex-ante i ex-post.
Prezentowane dane wskazuja, ze zdiagnozowany przed realizacjg projektu deficyt informacyjny
na temat obszaréw Natura 2000 zostal wyraznie zmniejszony. Wedtug danych o 19,3% wzrost
odsetek opinii $wiadczacych o dostepie mieszkancow do informacji o sieci Natura 2000. Wzrost
pozytywnych opinii jest niewatpliwie efektem realizacji programu LIFE Pieniny PL, ktory
zaktadal migdzy innymi realizacj¢ dziatan promocyjno — informacyjnych oraz edukacyjnych
wyjasniajacych mieszkancom zasady dziatania i1 korzysci wynikajacych z obecnosci sieci Natura
2000. Takie dziatania byly wpisane w ramach realizacji projektu. Prowadzone dziatania
edukacyjne i promocyjne projektu (strona internetowa, folder informacyjny, zajecia i warsztaty
edukacyjne, spotkania informacyjne o projekcie i migdzynarodowa konferencja) wptynety na
wzrost wiedzy mieszkancow o sieci Natura 2000 oraz zwigkszyly dostgp mieszkancow

badanego obszaru do wiedzy na ten temat.

Rysunek 6. Czy Pani/Pana zdaniem mieszkancy maja dostep do informacji o sieci Natura 2000? Poréwnanie
wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018 (N=150, w %).

8,0%
Nie wiem / trudno powiedzieé

Zdecydowanie tak

] 13%

50,0%
Raczej tak
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2018 2014

Zdecydowanie nie

Uwzgledniajac odpowiedzi udzielone przez poszczegdlne kategorie reSpondentéw biorgcych
udziatl w badaniu jednoznacznie wynika, iz w niemal wszystkich grupach zwigkszyt si¢ odsetek
osoOb, ktore uwazaja, ze mieszkancy badanego obszaru majg dostgp do informacji o sieci Natura
2000. Tym samym nalezy przyja¢, ze dziatania informacyjno — edukacyjne realizowane
w trakcie trwania projektu przyniosty trwaty i wymierny efekt w postaci zwigkszonego dostepu

do informacji.
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Tabela 7. Czy Pani/Pana zdaniem mieszkarnicy majg dostep do informacji o sieci Natura 2000
z uwzglednieniem grup respondentéw. Odpowiedzi pozytywne. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014,
ocena wplywu 2017/2018 (N=150, w %).

Kategorie respondentow 2014 2018

Samorzady lokalne 40,0% 60,0%
Przedsigbiorcy 30,0% 43,3%
Organizacje pozarzgdowe 66,7% 100,0%
Szkoly 40,0% 50,0%
Parafie 60,0% 50,0%
Lokalna spotecznosc¢ 37,9% 54,9%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 85,0%

Opinie badanych na temat obejmowania kolejnych obszarow siecig Natura 2000 byty i sg nadal
podzielone. Nieznacznie wigkszy odsetek respondentow byl za wprowadzaniem lub
obejmowaniem kolejnych obszaréw siecig Natura 2000. Takg odpowiedz wskazato 45,5%
badanych. Przeciwne opinie wyrazito 41,4% ankietowanych, ktorzy opowiedzieli si¢ przeciw
wprowadzaniu i obejmowaniu kolejnych obszarow siecig Natura 2000. Wigcej niz CO pigty
ankietowany — 21,4% wskazat odpowiedz nie wiem / trudno powiedzie¢. Porownujac dane do
badania przeprowadzonego na poczatku trwania projektu widoczny jest niewielki wzrost opinii —
4,1% pozytywnie odnoszacych si¢ do mozliwosci obejmowania kolejnych obszaréw siecig
Natura 2000.

Rysunek 7 Czy jest Pani/Pan za, czy przeciw wprowadzaniu lub obejmowaniu kolejnych obszaréw siecia
Natura 2000? Poréwnanie wynikow — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018 (N=220, w %).

21,4%
Nie wiem / trudno powiedzieé

24,5%

Za wprowadzaniem lub obejmowaniem 45,5%

kolejnych obszaréw siecig Natura 2000

41,4%

Przeciw wprowadzaniu lub obejmowaniu 33,1%

kolejnych obszaréw siecig Natura 2000

34,1%

2018 2014
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Interesujace wyniki odnotowano w przypadku poréwnania poszczeg6élnych grup respondnentéw
I zmiany opinii w zakresie obejmowania kolejnych obszarow siecia Natura 2000. Warto
zauwazy¢, ze zwiekszyt si¢ odsetek przeciwnikow takiego rozwigzania wsrod przedstawicieli
samorzadu lokalnego oraz przedsigbiorcow. W analizowanym okresie zwiekszyt si¢ natomiast
odsetek respondnentow, ktorzy opowiedzieli si¢ za wprowadzeniem lub obejmowanie kolejnych
obszarow siecig Natura 2000 w takich grupach jak: organizacje pozarzadowe, szkoty, parafie
i lokalna spoteczno$é. Za takim rozwigzaniem opowiedziala si¢ takze wigksza grupa osob, od

ktérych Pieninski Park Narodowy wykupit grunty.

Tabela 8. Negatywne opinie na temat wprowadzania lub obejmowania kolejnych obszarow siecig Natura 2000
z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw - diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu
2017/2018

2014 2018
Samorzady lokalne 60,0% 80,0%
Przedsiebiorcy 43,3% 50,0%
Organizacje pozarzgdowe 66,7% 0,0%
Szkoly 46,7% 21,4%
Parafie 100,0% 50,0%
Lokalna spotecznosc¢ 42,5% 43,7%
Turysci 7,1% 11,4%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 35,0%

W badaniu przeprowadzonym po zakonczeniu realizacji projektu LIFE Pieniny PL, ankietowani
gléwnych przyczyny negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do obszaré6w chronionych
Natura 2000 poszukujg przede wszystkim w obawach przed ograniczeniami, jakie narzucaja
dyrektywy zwigzane z ochrong przyrody oraz funkcjonowaniem sieci Natura 2000. Taka
odpowiedz wskazato — 43,2% badanych. Spotecznos¢ lokalna nie posiada takze dostatecznej
wiedzy oraz informacji zwigzanych z obszarami Natura 2000. Brak wiedzy w tym zakresie,
zdaniem 38,6% ankietowanych determinowa¢ moze negatywne nastawienie mieszkancow.
Kolejne wazne powody, ktore moga korespondowa¢ 2z negatywnymi odczuciami
1 nastawieniem spoteczno$ci lokalnej do obszarow Natura 2000 to takze obawa przed
zahamowaniem rozwoju gospodarczego regionu — 32,7% wskazan, obawa przed wplywem

obecnosci obszarow Natura 2000 na ograniczenie rozwoju miejscowosci sgsiadujgcych
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z obszarem Natura 2000 — 27,7% oraz obawa przed zahamowaniem rozwoju turystyki — 22,7%.
Wskazania respondentow ukazuja, jakie obawy zwigzane z obecnoscig obszarow chronionych
Natura 2000 majg mieszkancy, przedsigbiorcy 1 wladze samorzadowe. Tytutem uzupethienia
nalezy zwrdci¢ uwage, iz kazdy z badanych mogt wskaza¢ dwie odpowiedzi dostepne w kafeterii
odpowiedzi, dlatego tez suma odpowiedzi jest wicksza niz 100%. Poréwnujgc wyniki badania
ewaluacyjnego ex-ante i ex-post, wynika ze zdecydowanie wzrdst odsetek wskazan
$wiadczacych o obawie spotecznosci lokalnej w zwigzku z mozliwymi ograniczeniami rozwoju
miejscowosci sasiadujacych z obszarem Natura 2000. W analizowanym okresie zmniejszyty si¢

obawy mieszkancow przed ograniczeniami jakie narzuca ochrona przyrody.

Rysunek 8. Przyczyny negatywnego nastawienia spolecznosci lokalnej do obszarow Natury 2000?
Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018 (N=220, w %).

Obawa przed ograniczeniami jakie narzuca 43,2%
ochrona przyrody | | 50,5%

Brak wiedzy na temat zasad 38,6%
funkcjonowania sieci Natura 2000 | | 40,5%

Obawa przed zahamowaniem rozwoju 32,7%
gospodarczego regionu | | 33,2%

Ogranicza rozwoj miejscowosci 27,7%

sasiadujacych z obszarem Natura 2000 : 19,1%

Obawa przed zahamowaniem rozwoju 22,7%

2018 02014
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Wplyw Pieninskiego Parku Narodowego i podejmowanych dziatan na Zycie spoteczne
mieszkarncow i rozwaj gospodarczy regionu.

Respondenci uczestniczacy w badaniu wskazywali takze okreslone propozycje dzialan,
ktore moga w przysziosci przyczyni¢ si¢ do rozwoju turystycznego i ozywienia gospodarczego
w regionie Pienin. Kazdy z badanych poproszony zostal o wskazanie maksymalnie trzech
propozycji dziatan zmierzajacych do zwigkszenia atrakcyjnosci turystyczno - gospodarczej
regionu Pienin, dlatego suma wszystkich odpowiedzi jest wigksza niz 100%. Spotecznos¢
lokalna zamieszkujaca gminy: Kro$cienko nad Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze
Nizne oraz przedstawiciele reprezentujacy instytucje, organizacje lub przedsigbiorstwa
dziatajagce na wymienionym obszarze, osoby od ktorych Pieninski Park Narodowy wykupit
grunty w ramach projektu, a takze turySci odwiedzajgcy Pieninski Park Narodowy wskazali
cztery gldwne i priorytetowe dziatania i zadania mogace przyczynic si¢ do wzrostu atrakcyjnosci
turystycznej i rozwoju spoleczno — gospodarczego regionu. W celu poréwnania zmiany opinii
respondentow dokonano takze porownania wynikow badania przeprowadzonego w 2014 roku.
Ze wzgledu na wigksza liczbe odpowiedzi udzielonych przez respondentow w badaniu
przeprowadzonym po zakonczeniu trwania projektu niz w badaniu przeprowadzonym na
poczatku projektu dokonano wazenia odpowiedzi, umozliwiajacego dokonanie iloSciowe
poréwnania odpowiedzi. Ponizej przedstawiono odpowiedzi udzielone przez respondentow
w badaniu ex-ante roku oraz usrednione oceny W badaniu ex-post. Dziatania, ktore zdaniem
respondentéw mogg przyczynic si¢ do zwigkszenia rozwoju turystyki i rozwoju gospodarczego
w Pieninach to przede wszystkim ochrona walorow krajobrazowych. Takie dziatania wymienito
az 46,4% badanych. Przyszte dziatania zdaniem badanych powinny zosta¢ ukierunkowane takze
na ochrong najcenniejszych przyrodniczo miejsc i gatunkéw zagrozonych wyginieciem — 37,3%
wskazan. Bardzo wazna propozycja dziatan, ktora spotkala si¢ z pozytywna percepcja badanych
to takze: remont nawierzchni szlakow i zastosowanie zabezpieczen przed skracaniem zakosow,
schodzeniem ze szlakow — 36,4% wskazan. Dwie kolejne propozycje dziatan, ktore uzyskaty
odpowiednio 32,3% oraz 31,8% wszystkich wskazan zwigzane sg z szeroko rozumianym
rozwojem turystyki oraz ustug turystycznych w rejonie: intensywny rozwoj infrastruktury

turystycznej i powstanie nowoczesnej bazy noclegowej w Pieninach oraz rozwoéj agroturystyki
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opartej na bazie tradycyjnego rolnictwa. Znaczna grupa badanych po 26,4% wskazata na takie
dzialania jak: rozwoj lokalnych biur podrozy oferujacych atrakcyjne i nowatorskie ustugi oraz
inwestycje na niezabudowanych terenach otaczajgcych Pieninski Park Narodowy i obszar
Pieniny. Wymienione dziatania zdaniem badanych w najwigkszym stopniu mogg inicjowac
1 inspirowac rozwo6j zarowno turystyczny jak i gospodarczy regionu Pienin. Nalezy zauwazy¢, iz
cze$¢ z proponowanych dziatan wpisana byla w projekt LIFE Pieniny PL realizowany przez
Pieninski Park Narodowy. Dlatego nalezy stwierdzi¢, ze dziatania przewidziane w ramach
projektu spehity oczekiwania lokalnej spolecznosci. Warto zwroci¢ uwage, jak zmienilty sie
opinie respondentéw w poréwnaniu do wynikdw ewaluacji ex-ante, przeprowadzonej na
poczatku realizacji projektu. Wedtug danych w najwigkszym stopniu wzrést odsetek badanych,
ktorzy wskazali w kolejnosci takie dziatania zamierzajace do zwigkszenia rozwoju turystyki
i rozwoju gospodarczego w Pieninach jak: rozwdj lokalnych biur podrézy oferujacych atrakcyjne
i nowatorskie ustugi, rozwoj agroturystyki na bazie tradycyjnego rolnictwa, inwestycje na
niezabudowanych terenach otaczajagcych PPN i obszar Pieniny oraz ochrona walorow
krajobrazowych. Jednocze$nie zmniejszyt si¢ odsetek osob, ktore jako priorytetowe wskazaty
takie dziatania jak: ochrona najcenniejszych przyrodniczo miejsc i gatunkow zagrozonych
wyginigciem, intensywny rozwdj infrastruktury turystycznej i powstanie nowoczesnej bazy

noclegowej oraz remont nawierzchni szlakow i zastosowanie zabezpieczen.
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Rysunek 9 Propozycje dziatan mogacych przyczyni¢ sie do zwiekszenia rozwoju turystyki i rozwoju
gospodarczego w Pieninach. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018 (N=220,
w %).

. . 46,4%
Ochrona waloréw krajobrazowych I 122,7%
Ochrona najcenniejszych przyrodniczo miejsc i 37,3%
gatunkow zagrozonych wyginieciem. I 154,5%
Remont nawierzchni szlakow i zastosowanie 36,4%
zabezpieczen I ! 45,0%
Rozwaj agroturystyki na bazie tradycyjnego 32,3%
rolnictwa. " 121,8%
Intensywny rozwdj infrastruktury turystycznej 31.8%
i powstanie nowoczesnej bazy noclegowej I ] 43,6%
Rozwaj lokalnych biur podrozy oferujacych 26,4%
atrakcyjne i nowatorskie ustugi L 195%
Inwestycje na niezabudowanych terenach 26,4%
otaczajacych PPN i obszar ,,Pieniny”. 1 182%
: : 0,9%
Inne dziatania u 2.3%
2018 2014

Ocena wptywu Pieninskiego Parku Narodowego na Zycie mieszkancow.

Ponizej przedstawiono oceng¢ wplywu Pieninskiego Parku Narodowego na zycie
mieszkancow. Badanych zapytano o to, czy obecnos¢ PPN narodowego wptywa pozytywnie na
jakos$¢ zycia spotecznos$ci lokalnej. Wyniki badan porownano do danych pochodzacych z badan
przeprowadzonych na poczatku trwania projektu badawczego. Wedlug danych zdecydowana
wigkszos¢ ankietowanych osob tgcznie — 72,3% uwaza, ze obecno$¢ Pieninskiego Parku
Narodowego wplywa pozytywnie na Zycie mieszkancow. Jest to bardzo pozytywny wskaznik
$wiadczacy o znaczacej roli Pieninskiego Parku Narodowego w zyciu spolecznym mieszkancow
gmin Kroscienko nad Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne. Negatywna opini¢
wyrazilo tacznie 19,6% badanych respondentow, ktorzy sa przekonani, ze dziatania i obecnos¢
Pieninskiego Parku Narodowego nie wptywa korzystnie na Zycie mieszkancow i lokalnej
spotecznosci. Brak zdania na ten temat wyrazito 5,5% badanych. Dokonujac poréwnania
wynikow badania ewaluacyjnego ex-ante oraz ex-post wynika, ze opinie na temat wptywu PPN
na zycie mieszkancow nie ulegly zasadniczym zmianom. Wedtug danych o 0,5% zwigkszyt sie

odsetek pozytywnych opinii oraz o 3,1% zmniejszy! si¢ odsetek negatywnych wskazan.
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Rysunek 10. Wpilyw Pieninskiego Parku Narodowego na zycie mieszkancow. Poréwnanie wynikéw -
diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018 (N=220, w %).

52,3%
49,1%
22,7%
20,0%
15,0%
12,3%
8,1%
7,7% 7,3% 5,5%
Zdecydowanie Raczej nie Raczej tak Zdecydowanie Nie wiem /
nie tak trudno

powiedziec

02014 (2018

Po uwzglednieniu zmiennych niezaleznych roznicujacych badang populacje wynika, ze najlepiej
dzialania 1 wplyw Pieninskiego Parku Narodowego na Zzycie mieszkancow 1 spolecznosci
lokalnej oceniaja przedstawiciele parafii, organizacji pozarzadowych, przedstawiciele szkot,
osoby od ktorych PPN wykupil grunty w ramach projektu, przedsiebiorcy oraz lokalna
spoteczno$¢. Nizsze oceny odnotowano wsrod przedstawicieli samorzadu lokalnego. Ponizej
przedstawiony szczegdlowy rozktad odpowiedzi respondentéw z podzialem na poszczegdlne

grupy oraz z uwzglednieniem wynikow pochodzacych z pierwszego pomiaru.

Tabela 9. Pozytywna ocena wplywu Pieninskiego Parku Narodowego na zycie mieszkancow
z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw - diagnoza stanu 2014, ocena wplywu
2017/2018.

2014 2018
Samorzady lokalne 40,0% 60,0%
Przedsigbiorcy 66,7% 76,7%
Organizacje pozarzgdowe 100,0% 100,0%
Szkoty 66,7% 85,7%
Parafie 60,0% 100,0%
Lokalna spotecznos¢ 66,7% 71,8%
Turysci 85,7% 67,1%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 85,0%
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Jednym z istotniejszych celéw badawczych projektu byta takze ocena wplywu obecnos$ci
i dziatan zrealizowanych przez Pieninski Park Narodowy w ramach podejmowanych dziatan
przewidzianych w projekcie LIFE Pieniny PL, na lokalng gospodark¢ i rozwdj gospodarczy
regionu. Ocena wskazana przez badanych ma istotne znaczenie w kontekScie oceny wptywu
projektu na rozwoj spoleczno — gospodarczy catego regionu. Zgodnie z przedstawionymi
wynikami badan ponad polowa ankietowanych respondentow — 58,6% uwaza, ze obecno$¢
Pieninskiego Parku Narodowego pozytywnie wplywa na rozwdj gospodarczy regionu. Jest to
pozytywny wskaznik $wiadczacy o relatywnie pozytywnej percepcji dziatan podejmowanych
przez Pieninski Park Narodowy. Co czwarta badana osoba — 25,9% negatywnie postrzega
dziatania inicjowane przez Pieninski Park Narodowy uznajac jednoczesnie, ze obecno$¢ Parku
wplywa na zahamowanie rozwoju gospodarczego regionu. Brak zdania na ten temat wyrazilo
15,5% sposrod ogotu badanych respondentow. W poréwnaniu do wynikow badania
przeprowadzonego przed realizacjg zasadniczych dziatan przewidzianych w projekcie LIFE
Pieniny PL odnotowano 3,1% wzrost pozytywnych ocen oraz 3,6% spadek negatywnych opinii
na temat wptywu obecno$ci PPN na rozwoj gospodarczy regionu. Wzrost pozytywnych opinii
moze mie¢ bezposredni zwigzek z dzialaniami, ktore zostaty zrealizowane w ramach projektu

LIFE Pieniny PL.

Rysunek 11. Wpfyw obecnosci PPN na rozwdj gospodarczy regionu. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu
2014, ocena wplywu 2017/2018. (N=220, w %).

58,6%
Obecnosc¢ PPN wplywa pozytywnie na rozwoj

gospodarczy regionu

55,5%

Obecnosé PPN wplywa na zahamowanie 25,9%
rozwoju gospodarczego regionu — dlaczego
Jugosp g E g 29,5%
15,5%
Nie wiem / trudno powiedzieé
15,0%

2018 2014
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Okazuje si¢, ze grupy respondentdéw, ktore w wigkszym stopniu niz pozostate wyrazaja opinie
0 negatywnym wplywie obecnosci Pieninskiego Parku Narodowego na rozwdj gospodarczy
regionu to przede wszystkim: samorzady lokalne, lokalna spoteczno$¢ i lokalni przedsiebiorcy.
Pozytywny wpltyw obecnosci Pieninskiego Parku Narodowego na rozwdj gospodarczy regionu
dostrzegaja przede wszystkim: szkoty, turysci, osoby od ktérych PPN wykupit grunty w ramach
projektu oraz organizacje pozarzagdowe. Ponizej przedstawiono zmiang¢ opinii respondentow
w okresie trwania projektu. Warto zauwazy¢, ze wzrdst odsetek pozytywnych ocen wsrdd takich
grup respondentow jak: samorzady lokalne, przedsig¢biorcy, szkoty oraz tury$ci. Natomiast
wzrost negatywnych ocen wystapit wérdd lokalnej spotecznosci i parafii.

Tabela 10. Pozytywne opinie na temat wplywu obecnosci PPN na rozwdj gospodarczy regionu
z uwzglednieniem grup respondentéw.

2014 2018
Samorzady lokalne 40,0% 50,0%
Przedsiebiorcy 33,3% 53,3%
Organizacje pozarzgdowe 66,7% 66,7%
Szkoly 60,0% 78,6%
Parafie 80,0% 50,0%
Lokalna spotecznosc¢ 49,4% 45,1%
Turysci 71,4% 72,9%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 75,0%

W celu podjecia dziatan majacych na celu zmiang negatywnego nastawienia i postaw czesci
przedsigbiorcow, spolecznosci lokalnej, instytucji oraz innych organizacji konieczne jest
poznanie opinii badanych na temat korelacji i wptywu PPN na zahamowanie mozliwosci
rozwoju gospodarczego regionu. Badane osoby poproszono o umotywowanie negatywnych

wskazan. Uwagi respondentow dotyczyty przede wszystkim takich aspektow jak:

Brak mozliwosci postawienia przekaznika telefonicznego.
Zakaz budowania na terenach w poblizu Parku.

Zakaz koszenia traw — nie wyglgda to schludnie.

Nie mozna robi¢ tras narciarskich - nie ma zimq turystow.

Zakaz budowy wyciggow, studni, drog asfaltowych.

AN N N N NN

Zakaz wypasania gk i pastwisk.
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Nie rozwijajq sig¢ stoki narciarskie, poniewaz Park nie pozwala na wycinke drzew.
Ograniczenie inwestycji (nowe wyciqgi, baseny).

Ograniczenie rozwoju turystyki.

Ciggta ekspansja PPN - chcg zajmowac Kolejne tereny.

Ograniczenia budowlane.

Ograniczenia inwestycji.

Problem z dziatkami budowlanymi - sq problemy z uzyskaniem pozwolenia na budowe.
Problemy z przeksztatceniem dziatek.

Brak mozliwosci postawienia domu w Otulinie Parku.

N N N N N Y N N NN

Brak zezwolenia na sciezki rowerowe i dla pieszych - nie mozna zrobi¢ oswietlenia na

tych sciezkach.

Ocena jakosci i stanu szlakow turystycznych w Pieniriskim Parku Narodowym

W ramach projektu przeprowadzony zostal remont szlakow turystycznych w celu
ochrony siedlisk przyrodniczych zyznych buczyn, cieptolubnych buczyn storczykowych przed
nadmiernym uzytkowaniem turystycznym (skroty szlakow, szerokie rozdeptania gruntu
powodujace erozj¢ gleby). Dodatkowo w ramach projektu realizowane byty remonty lub
wymiana elementow infrastruktury technicznej szlakéw (drogowskazy, tablice informacyjne,
tawy, schododrabiny itp.). Remonty przeprowadzone zostaly na kilku odcinkach w rejonie
Trzech Koron, Gory Zamkowej, Czerteza i Sosnowa. W celu oceny jakos$ci i stanu szlakow
turystycznych zapytano badanych czy w okresie realizacji projektu korzystali ze szlakéw
turystycznych w Pieninskim Parku Narodowym. Pytania zadane bylo tylko osobom, ktore
mieszkajg w obrgbie Pieninskiego Parku Narodowego 1 maja mozliwo$¢ czestszego korzystania
z infrastruktury turystycznej, w tym ze szlakow turystycznych w obregbie Parku. Odpowiedzi na
to pytanie nie udzielali turySci. Zdecydowana wigkszo$¢ uczestnikow badania — 84,7% w okresie
ostatnich 3 lat (od 2014 roku) korzystata z takich szlakdéw, co umozliwia badanym dokonanie
oceny jako$ci remontéw 1 zmian, ktore zostaly dokonane podczas realizacji projektu. Mniejszy
odsetek respondentoéw - 15,3% w analizowanym okresie nie korzystat ze szlakow turystycznych

w Pieninskim Parku Narodowym.
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Rysunek 12. Czy w okresie ostatnich 3 lat (od 2014 roku) korzystait(a) Pani/Pan za szlakéw turystycznych w
Pieninskim Parku Narodowym? (N=150, w%)

15,3%

HTak HNie

Respondenci korzystajacy w okresie ostatnich 3 lat (od 2014 roku) ze szlakow turystycznych
w Pieninskim Parku Narodowym, ktdrzy mogli zaobserwowaé zmiany w zakresie remontu
szlakéw turystycznych dokonali oceny tychze zmian. Wedlug danych zdecydowana wigkszos¢
respondentow — tacznie 68,0% pozytywnie odbiera zmiany w zakresie infrastruktury i jakosci
szlakow turystycznych na terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Takie dane oznaczaja
wysoka ocene zmian, ktore dokonane zostaty w obrebie remontowanych szlakéw. Na podstawie
tych danych mozna uzna¢, Ze osoby korzystajace ze szlakow dostrzegaja zmiany, ktore
zainicjowane 1 zrealizowane zostaly w ramach projektu LIFE Pieniny PL. Cze$¢ badanych
29,8%, ktorzy korzystali ze szlakow nie dostrzeglo istotnych zmian w zakresie zmiany

infrastruktury.
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Rysunek 13. Czy zauwazyl(a) Pani/Pan pozytywne zmiany w zakresie infrastruktury i jakosci szlakéow
turystycznych na terenie Pieninskiego Parku Narodowego? (N=125, w%)
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Spotecznos¢ lokalna, przedsicbiorcy, przedstawiciele wladz lokalnych, organizacje
pozarzadowe, parafie, szkoty, osoby od ktérych Pieninski Park Narodowy wykupil grunty oraz
turySci odwiedzajacy Pieninski Park Narodowy relatywnie wysoko oceniajg jako$¢ i stan
szlakow turystycznych na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego. Ponad potowa badanych
uczestnikow badania tacznie — 50,9% wysoko ocenia jako$¢ i stan szlakow. Bardzo duzy odsetek
— 42,7% badanych wystawil przecietna oceng. Negatywne oceny wskazato lacznie zaledwie
1,0% badanych. Brak zdania w tym zakresie wyrazito 5,4% badanych. W tym miejscu nalezy
zwrdci¢ uwage, na zmiang opinii respondentow na temat jakosci szlakow w obrebie Pieninskiego
Parku Narodowego. Poréwnujac dane do wynikow badania ewaluacyjnego przeprowadzonego
przed realizacja projektu wynika, ze o 6,8% zwigkszyl si¢ odsetek pozytywnych ocen
$wiadczacych o pozytywnej percepcji jakosci szlakow turystycznych w obrgbie Pieninskiego
Parku Narodowego. Warto zwrdci¢ uwagg, ze o 4,0% zmniejszyt si¢ odsetek negatywnych ocen.
Reasumujac ocena jakosci szlakow turystycznych dokonana po przeprowadzeniu remontow jest

wyzsza niz przed ich realizacja, co oznacza, ze zakladany cel projektu zostat osiaggnigty.
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Rysunek 14. Ocena jakosci i stanu szlakéw turystycznych w Pieninskim Parku Narodowym. Poréwnanie
wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018. (N=220, w %).
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Wysoka ocena jakosci i stanu szlakow w Pieninskim Parku Narodowym znajduje potwierdzenie
w ocenie modernizacji poszczegdlnych odcinkow szlakoéw turystycznych. W ocenie badanych
nie wszystkie szlaki wymagaja remontu. Na podstawie danych nalezy stwierdzi¢, ze remontu
wymagaja tylko niektore odcinki szlakow turystycznych. Taka opini¢ wyrazilo 28,6%
respondentéw. Warto podkresli¢, ze 27,3% badanych twierdzi, ze Zaden szlak nie wymaga
remontu. 7,3% respondentow jest przekonanych, ze remontu wymagaja wszystkie szlaki
turystyczne w obrebie Pieninskiego Parku Narodowego, 5,9% ankietowanych uwaza, ze
wiekszos¢ szlakow powinna zosta¢ zmodernizowana. Wedtug danych 30,9% badanych nie wie,
ktore 1 czy w ogole szlaki turystyczne wymagaja remontu. Porownujgc dane z informacjami
pozyskanymi podczas badanie ewaluacyjnego ex-ante przed przeprowadzeniem remontu
szlakéw nalezy zauwazy¢, ze w 2014 roku tacznie 75,1% badanych uznato, Zze co najmniej jeden
ze szlakow wymaga remontu. Po zakonczeniu projektu tylko 48,1% badanych uwaza, Ze co
najmniej jeden szlak turystyczny w obregbie Pieninskiego Parku Narodowego wymaga
modernizacji. Takie dane oznaczajg, ze az o 27,0% zmniejszyt si¢ odsetek badanych, ktorzy
dostrzegaja potrzebe remontu lub modernizacji istniejacej infrastruktury w obrebie szlakow w

Pieninskim Parku Narodowym. Dane oznaczaja, ze zdecydowanie zmniejszyta si¢ potrzeba
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modernizacji szlakow, co podyktowane jest remontami szlakow zrealizowanymi podczas trwania
projektu LIFE Pieniny PL. Dane potwierdzajg skuteczno$¢ i trwato$¢ zmian wynikajacych z
dziatan podjetych w ramach projektu Life Pieniny PL.

Rysunek 15. Czy szlaki turystyczne w Pieninskim Parku Narodowym wymagaja remontu? Poréwnanie
wynikoéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018. (N=220, w %).
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Ocena dziatan podejmowanych przez Pieninski Park Narodowy

Wedlug pozyskanych podczas badania danych wynika, ze respondenci nadal nie posiadaja
wiedzy na temat dziatan, ktore sa podejmowane i inicjowane przez Pieninski Park Narodowy.
Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych osob - tacznie 62,7% nie posiada wiedzy na temat
rozmaitych dziatan i inicjatyw podejmowanych i realizowanych przez Pieninski Park Narodowy.
Taki poziom wiedzy 1 $wiadomosci respondentow sktania do podjecia okreslonych dziatan
informacyjnych oraz  edukacyjnych  przyblizajacych  mieszkancom, przedsigbiorcom
1 instytucjom funkcjonujacym w obrebie obszaru Pienin, zakres i1 rodzaj dziatan inicjowanych
przez Pieninski Park Narodowy. Brak wiedzy respondentdéw moze by¢ czesto przyczyna
negatywnego nastawienia 1 ocen dotyczacych wszelkich dziatan podejmowanych przez Pieninski
Park Narodowy. Warto zaznaczy¢, iz wiecej niz co czwarta badana osoba — 27,3% posiada
wiedzg o dzialaniach podejmowanych przez Pieninski Park Narodowy. Brak zdania wyrazit co

dziesigty uczestnik badania — 10,0%. Pomimo braku wiedzy o dziataniach inicjowanych przez
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Pieninski Park Narodowy, warto zauwazyé, ze w porownaniu do danych z badan
przeprowadzonych w 2014 roku o 10,5% zmniejszyt si¢ odsetek osob, ktore nie posiadaja
informacji o dziataniach podejmowanych przez PPN, jednocze$nie o 4,1% zwigkszyla si¢ grupa
badanych, ktéra dysponuje wiedzg o inicjatywach realizowanych przez PPN. Zmiana opinii
badanych moze by¢ podyktowana dziataniami informacyjnymi realizowanymi przez Pieninski
Park Narodowy w ramach projektu LIFE Pieniny PL.

Rysunek 16. Czy posiada Pani/Pan wiedze na temat dziatlan podejmowanych przez Pienski Park Narodowy?
Porownanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018. (N=220, w %).
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Dokonujac szczegdétowej analizy rozktadu odpowiedzi z punktu widzenia przynaleznosci
respondentéw do poszczegdlnych grup wynika, ze deficyt informacyjny dotyczy przede
wszystkim: spotecznos$ci lokalnej — mieszkancow 4 gmin Kro$cienko nad Dunajcem,
Szczawnica, Czorsztyn i Lapsze Nizne, lokalnych przedsigbiorcoOw oraz turystow, ktorzy nie
maja odpowiedniej wiedzy o dziataniach realizowanych przez Pieninski Park Narodowy.
Zdecydowanie wigkszy poziom wiedzy o takich dzialaniach zostal zdiagnozowany wsrod
przedstawicieli organizacji pozarzadowych, samorzadu lokalnego, parafii, osob od ktorych PPN
wykupit grunty oraz szkoél zlokalizowanych na badanym obszarze. Ponizej przedstawiono
zmiany w zakresie wiedzy respondentéw po zakonczeniu projektu. Wedtug danych zwigkszyt sie
poziom wiedzy o dziataniach realizowanych przez PPN wsrdd takich grup respondentow jak:

organizacje pozarzagdowe, samorzad lokalny, przedsigbiorcy oraz lokalna spotecznos$¢.
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Tabela 11. Brak wiedzy na temat dziafan podejmowanych przez Pieniski Park Narodowy z uwzglednieniem
grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018.

Brak wiedzy na temat dziatan

podejmowanych przez PPN
2014 2018
Samorzady lokalne 40,0% 20,0%
Przedsiebiorcy 90,0% 73,3%
Organizacje pozarzgdowe 33,3% 0,0%
Szkoty 40,0% 42,9%
Parafie 40,0% 50,0%
Lokalna spotecznosc¢ 79,3% 76,1%
Turysci 72,9% 76,1%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 35,0%

Jak wykazaly wczedniejsze analizy cze$¢ respondentéw nie ma wystarczajacej wiedzy
o dziataniach, ktoére podejmuje Pieninski Park Narodowy. Warto jednak zaznaczy¢, ze znaczny
odsetek uczestnikow badania wysoko lub bardzo wysoko ocenia dziatania ochronne realizowane
przez Pieninski Park Narodowy. Wedtug uzyskanych danych tacznie 42,7% sposrod wszystkich
ankietowanych osob pozytywnie ocenia inicjatywy Pieninskiego Parku Narodowego zmierzajace
do ochrony przyrody i srodowiska naturalnego. Przecietng oceng wskazato 30,5% respondentow.
Jedynie 2,3% ogoétu badanych respondentow nisko lub bardzo nisko ocenia dziatania
realizowane przez PPN. Brak wiedzy na temat dziatan, ktore realizuje Pieninski Park Narodowy
przektada si¢ na znaczny odsetek odpowiedzi nie wiem / trudno powiedzie¢, ktoéra wymienito
24,5%. Opinie na temat dzialan realizowanych przez Pieninski Park Narodowy nie ulegly
zasadniczym zmianom w okresie ostatnich lat, co obrazuje ponizszy wykres. W poroéwnaniu do
danych pochodzacych z badania przeprowadzonego przed rozpoczeciem realizacji projektu
(2014 rok) percepcja dziatan realizowanych przez PPN nie zmienita si¢ zasadniczo. Wedlug
danych o 0,8% zwickszyt si¢ odsetek pozytywnych wskazan, natomiast o 1,3% zmniejszyt si¢
odsetek negatywnych wskazan.
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Rysunek 17. Ocena dziatan ochronnych podejmowanych przez Pieninski Park Narodowy. Poréwnanie
wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018. (N=220, w %).
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Nalezy zauwazy¢, iz nie wszyscy ankietowani jednakowo pozytywnie oceniaja dziatania
ochronne podejmowane przez PPN. Widoczne s3 zdecydowanie nizsze oceny wskazane przez
lokalnych przedsigbiorcow oraz lokalng spoteczno$é, ktorzy nizej oceniajg dziatania inicjowane
przez PPN od pozostatych grup respondentow. Warto zauwazy¢, ze w badanym okresie nie
zmienity si¢ zaré6wno globalnie wyniki jak i wyniki w ramach poszczegdlnych grup
respondentéw. Ponizej przedstawiono zmian¢ opinii poszczegdlnych grup respondentéw na

przestrzeni ostatnich 3 lat.

Tabela 12. Ocena dziatan ochronnych podejmowanych przez Pieninski Park Narodowy
z uwzglednieniem grup respondentoéw.

Pozytywne oceny dziatan
ochronnych PPN

2014 2018

Samorzady lokalne 80,0% 70,0%
Przedsigbiorcy 30,0% 26,7%
Organizacje pozarzgdowe 100,0% 100,0%
Szkoly 80,0% 57,1%
Parafie 60,0% 100,0%
Lokalna spotecznos¢ 40,2% 36,6%
Turysci 34,3% 48,6%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 65,0%
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Ocena dziatan zrealizowanych w ramach projektu , LIFE Pieniny PL”

W ramach projektu LIFE Pieniny PL zrealizowano okreslone dziatania: organizacyjne —

pozyskanie gruntéw na cele ochrony przyrody, ochronne — zabiegi bezposrednio w obrebie

réznego typu ekosystemoéw (lesnych i niele$nych) oraz edukacyjno-promocyjne w otoczeniu

spotecznym obszaru. Wszystkie dziatania byly odpowiedzig na istniejgce zagrozenia i problemy

w realizowaniu ochrony przyrody obszaru Pieniny i byly oparte 0 wczesniej nabyte

doswiadczenia z realizacji licznych, czesto pilotazowych projektow w tej czesci Pienin.

W ramach realizacji projektu zrealizowane zostaty migdzy innymi nastepujace dziatania:

Zwigkszenie  mozliwosci  prowadzenia  zabiegdbw  ochronnych,  wylaczenie
z gospodarczego wykorzystania lasow poprzez wykup gruntow prywatnych. PPN
prowadzit i prowadzi dziatania zmierzajace do zaniechanie uzytkowania gospodarczego

w ok. 16 ha laséw na gruntach wykupionych od wiascicieli prywatnych.

Zahamowanie sukcesji na nieuzytkowanych ekosystemach gorskich Iak $wiezych
(wyksztatconych w efekcie prowadzenia przez setki lat tradycyjnej 1 zrownowazonej
gospodarki rolnej) oraz zanikania rzadkich gatunkéw roslin 1 zwierzat na murawach
kserotermicznych przez wprowadzanie odpowiednio dobranych zabiegow ochronnych
(np. odkrzaczanie, usuwanie nagromadzonej warstwy nierozlozonych ro$lin — tzw.
wojtok roslinny, koszenie i usuwanie biomasy). PPN podjat dziatania zmierzajace do
objecia zabiegami ochronnymi ok. 24 ha gk na gruntach wykupionych od wtascicieli
prywatnych oraz zahamowanie procesu naturalnej sukcesji na 8 ha muraw

kserotermicznych.

Ograniczenie negatywnego wplywu ruchu turystycznego na siedliska przyrodnicze
poprzez jego uporzadkowanie (remont nawierzchni szlakow 1 zastosowanie zabezpieczen
przed skracaniem zakosoéw, schodzeniem ze szlakéw). PPN podjat dzialania zmierzajace
do ograniczenia tego negatywnego wptywu wzdhuz szlakow turystycznych na dtugosci 1
260 mb.
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W celu okreslenia opinii lokalnej spotecznos$ci na temat zrealizowanych dziatan w ramach
projektu LIFE Pieniny PL zapytano respondentow o oceng¢ poszczegoélnych dziatan. Ponizej

przedstawione zostaty opinie badanych na temat poszczeg6élnych dziatan.

Wedlug pozyskanych danych 42,3% respondentow pozytywnie lub bardzo pozytywnie odnosi
si¢ do dziatan, ktore prowadzity do zwigkszenia mozliwosci prowadzenia zabiegdéw ochronnych
poprzez zaniechanie uzytkowania gospodarczego w ok. 16 ha lasow na gruntach wykupionych
od whascicieli prywatnych, ktore Pieninski Park Narodowy przeprowadzit w ramach projektu.
Przecietng opini¢ wyrazitlo — 27,3% badanych. Negatywnie na temat zrealizowanych dziatan
wypowiedzialo si¢ 7,3% badanych respondentow. Brak zdania w tym zakresie wskazato 13,2%
ankietowanych. Poréwnujac wyniki badania przeprowadzonego przed realizacja dzialan
przewidzianych w projekcie oraz po zakonczeniu tych dziatan, nalezy zauwazy¢, ze o 5,4%
wzrést odsetek pozytywnych opinii oraz o 8,1% spadt odsetek negatywnych opinii. Takie dane
oznaczaja, ze dzialania zrealizowane w projekcie sg pozytywnie oceniane przez spolecznosé¢

lokalng oraz turystoéw odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.

Rysunek 18. Opinie na temat zaniechanie uzytkowania gospodarczego w ok. 16 ha laséw na gruntach
wykupionych od wifascicieli prywatnych. Poréwnanie wynikéw - diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu
2017/2018. (N=220, w %)
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25,9% 27,3%
14,5%
12,3% 11,8% 13,2%
6,4% 5,9%
0,9% 1.4%
—
Bardzo Pozytywnie Przecietnie Negatywnie Bardzo Nie wiem /
pozytywnie negatywnie trudno
powiedziec
2014 (2018
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Warto zaobserwowac, jak zmienity si¢ oceny poszczegdlnych grup respondentdw po realizacji
planowanych w projekcie dziatan. Wedlug danych wzrost pozytywnych ocen dotyczyt
wszystkich badanych grup.

Tabela 13. Pozytywne opinie na temat zaniechanie uzytkowania gospodarczego w ok. 16 ha laséw na

gruntach wykupionych od wiascicieli prywatnych z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie
wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018.

Pozytywne oceny dziatan

2014 2018

Samorzady lokalne 50,0% 70,0%
Przedsiebiorcy 50,0% 50,0%
Organizacje pozarzgdowe 66,7% 66,7%
Szkoty 46,7% 50,0%
Parafie 60,0% 100,0%
Lokalna spotecznosc¢ 37,9% 39,4%
Turysci 54,3% 64,3%
Osoby, od ktorych PPN wykupit grunty - 80,0%

Jeszcze wigkszy odsetek respondentdow pozytywnie ocenia zrealizowane dzialania
w zakresie objecia przez Pieninski Park Narodowy zabiegami ochronnymi ok. 24 ha 1ak na
gruntach wykupionych od wiascicieli prywatnych oraz zahamowanie zarastania na 8 ha muraw
cieptolubnych. Zgodnie z przedstawionymi danymi pozytywnie lub bardzo pozytywnie
0 opisanych wyzej dziataniach wypowiedziato si¢ 66,4% ogdtu badanych. Przecigtnie takie
dziatania ocenito 18,6% badanych. Negatywne oceny stanowily zaledwie 4,1% wszystkich
udzielonych odpowiedzi. W poréwnaniu do opinii badanych oceniajacych planowane dziatania
odnotowano nieznaczny wzrost o0 1,4% pozytywnych ocen oraz spadek negatywnych ocen
o 3,6%. Dane oznaczaja, ze dziatania podjete w projekcie zostaly pozytywnie odebrane przez

lokalng spoteczno$¢ oraz turystow odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.
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Rysunek 19. Opinie na temat objecia zabiegami ochronnymi ok. 24 ha fgk na gruntach wykupionych od
wilascicieli prywatnych oraz zahamowanie zarastania na 8 ha muraw ciepfolubnych. Poréwnanie wynikéw —
diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018. (N=220, w %)

53,2%
46,4%
20,0% 18,2% 18,6%

11,8%
7.39% 9,1% 10-9%
I I 3,2% 0,4% 0,9%

Bardzo Pozytywnie Przecietnie Negatywnie Bardzo Nie wiem [
pozytywnie negatywnie trudno

powiedzieé
02014 2018
Najwiekszy poziom akceptacji dla takich dziatan wskazywali przede wszystkim przedstawiciele:
parafii, samorzadoéw lokalnych, turysci oraz osoby od ktorych PPN wykupil grunty w ramach

projektu. Ponizej przedstawiono zmiang¢ opinii badanych grup respondentow.

Tabela 14. Pozytywne opinie na temat objecia zabiegami ochronnymi ok. 24 ha gk na gruntach wykupionych
od wiascicieli prywatnych oraz zahamowanie zarastania na 8 ha muraw ciepfolubnych z uwzglednieniem
grup respondentéw. Poréwnanie wynikéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu 2017/2018.

Pozytywne oceny dziatan

2014 2018
Samorzady lokalne 90,0% 70,0%
Przedsiebiorcy 56,7% 46,7%
Organizacje pozarzgdowe 66,7% 66,7%
Szkoly 73,3% 71,4%
Parafie 60,0% 100,0%
Lokalna spotecznosc¢ 57,4% 54,9%
Turysci 72,9% 77,1%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 95,0%

Sposrod wszystkich dziatan, ktore Pieninski Park Narodowy zrealizowat w ramach projektu
LIFE Pieniny PL najbardziej pozytywnie respondenci ocenili plany remontu nawierzchni
szlakow 1 zastosowania zabezpieczen przed skracaniem zakosow, schodzeniem ze szlakow.
Takie dziatania maja na celu ograniczenie negatywnego wpltywu ruchu turystycznego na
siedliska przyrodnicze poprzez uporzadkowanie terenu i szlakéw turystycznych. Warto
zauwazy¢, iz propozycja remontu i uporzadkowania szlakow turystycznych spotkata si¢ z bardzo

wysoka oceng wszystkich grup respondentow. Zrealizowane dziatania pozytywnie ocenito
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tacznie 70,5% badanych, przecietnie 20,4%, negatywnie 2,7% respondentow. W pordéwnaniu do
badan przeprowadzonych przed realizacja projektu o 8,1% spadl odsetek pozytywnych ocen,
jednoczes$nie zmniejszyt si¢ o 2,8% odsetek wskazan negatywnych.

Rysunek 20. Opinie na temat ograniczenia negatywnego wplyw ruchu turystycznego na siedliska
przyrodnicze poprzez jego uporzgdkowanie (remont nawierzchni szlakéw i zastosowanie zabezpieczen przed

skracaniem zakosoéw, schodzeniem ze szlakéw). Poréwnanie wynikoéw — diagnoza stanu 2014, ocena wplywu
2017/2018. (N=220, w %)

59,1%

0,0%

19,5%20,5% 20,4%
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2.7%  0,5% 0,0% —
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2014 2018
Ponizej przedstawiono pozytywne opinie na temat ograniczenia negatywnego wpltyw ruchu
turystycznego na siedliska przyrodnicze poprzez jego uporzadkowanie (remont nawierzchni
szlakow 1 zastosowanie zabezpieczen przed skracaniem zakosow, schodzeniem ze szlakow)
wyrazone przez poszczegolne kategorie respondentdw oraz zmian¢ tych opinii na przestrzeni

czasu trwania projektu.

Tabela 15. Pozytywne opinie na temat ograniczenia negatywnego wplyw ruchu turystycznego na siedliska
przyrodnicze poprzez jego uporzadkowanie (remont nawierzchni szlakéw i zastosowanie zabezpieczen przed
skracaniem zakosow, schodzeniem ze szlakéw) z uwzglednieniem grup respondentéw. Poréwnanie wynikow
— diagnoza stanu 2014, ocena wpfywu 2017/2018.

Pozytywne oceny dziatan

2014 2018

Samorzady lokalne 90,0% 60,0%
Przedsigbiorcy 80,0% 66,7%
Organizacje pozarzgdowe 100,0% 86,7%
Szkoly 80,0% 78,6%
Parafie 80,0% 100,0%
Lokalna spotecznos¢ 77,0% 66,2%
Turysci 77,1% 75,7%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty - 85,0%
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Opinie na temat zmian, ktore sq efektem dziatan zrealizowanych w ramach projektu
LIFE Pieniny PL

Kolejny blok pytan zwigzany jest z trwalymi efektami, ktore zostaty zainicjowane na
skutek dziatan podjetych w ramach projektu LIFE Pieniny PL. Opinie na temat trwato$ci zmian
oraz ich skuteczno$ci zebrano wsrod wszystkich grup respondentéw z wylgczeniem turystow.
Pierwsze z pytan dotyczylo zmian w okresie trwania projektu (ostatnich 3 lat) w zakresie
sytuacji spoteczno — ekonomicznej mieszkancow wynikajacych z dziatan Pieninskiego Parku
Narodowego. Zgodnie z przedstawionymi danymi wigkszo$¢ uczestnikow badania — 73,1% nie
zauwazyla istotnych zmian w tym zakresie. Pozytywne zmiany w zakresie sytuacji spoteczno —
gospodarczej dostrzega co piaty uczestnik badania — 20,0%. Innego zdania bylo 6,9%
respondentéw, ktorzy uwazaja, ze dziatania ktére podejmowal Pieninski Park Narodowy
negatywnie wplywaja na sytuacj¢ spoteczno — gospodarczg regionu.

Rysunek 21. Czy w okresie ostatnich 3 lat dostrzega Pan/Pani zmiany w zakresie sytuacji spoleczno —
ekonomicznej mieszkancéw wynikajgce z dziatan Pieninskiego Parku Narodowego? (N=150, w%)

73,1%

20,0%

6,9%
Tak sg to pozytywne zmiany Tak sg to negatywne zmiany Nie zauwazytam/em zmian

Ponizej przedstawiono pozytywne opinie poszczegdlnych grup respondentéw na temat zmian,
ktore wystapity w okresie trwania projektu i ktore zainicjowane byly przez Pieninski Park
Narodowy. Pozytywne zmiany dostrzegajg gltdwnie organizacje pozarzadowe oraz osoby, od

ktorych PPN wykupit grunty.
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Tabela 16. Czy w okresie ostatnich 3 lat dostrzega Pan/Pani zmiany w zakresie sytuacji spoleczno -
ekonomicznej mieszkancéw wynikajace z dziatan Pieninskiego Parku Narodowego? (N=150, w%). Wyniki z
uwzglednieniem grup respondentéw.

Pozytywne oceny

dziatan
Samorzady lokalne 20,0%
Przedsigbiorcy 6,7%
Organizacje pozarzgdowe 100,0%
Szkoty 14,3%
Parafie 50,0%
Lokalna spotecznosc¢ 18,3%
Osoby, od ktorych PPN wykupit grunty 50,0%

Okazuje sig¢, ze badani respondenci bardzo pozytywnie wypowiadaja si¢ na temat trwatosci
dziatan, ktore zostaty zrealizowane podczas trwania projektu LIFE Pieniny PL. Wigkszos¢
ankietowanych osob — tacznie 60,0% uznato, ze widoczne sa efekty dziatan realizowanych
w ramach projektu takie jak remont szlakow, zabiegi na wykupionych gruntach, odkrzaczanie
muraw, ktore Pieninski Park Narodowy realizuje i realizowat w ramach projektu LIFE Pieniny
PL. Innego zdania byto tacznie 20,7% respondentow, ktorzy uwazaja, ze wymienione dziatania
nie sg widoczne. Brak zdania w tym temacie wskazato 19,3% badanych. Reasumujac
analizowane dziatania realizowane w obrgbie dziatalno$ci Pieninskiego Parku Narodowego sa
widoczne i trwate zdaniem wigkszosci badanych mieszkancow regionu. Tym samym nalezy
uzna¢, ze zrealizowane dziatania s3 dostrzegane przez beneficjentow projektu - przez

spotecznos$¢ lokalng.

Rysunek 22. Czy Pana/Pani zdaniem widoczne sa efekty dziatan takich jak np: remont szlakéw, zabiegi na
wykupionych gruntach, odkrzaczanie muraw, ktore Pieninski Park Narodowy realizuje i realizowat w ramach
projektu LIFE Pieniny PL? (N=150, w%).

46,2%

o,
17.9% 19,3%

13,8%

2,8%
—

Zdecydowanie nie Raczej nie Raczej tak Zdecydowanie tak Nie wiem / trudno
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Efekty dziatan realizowanych w ramach projektu LIFE Pieniny PL sa widoczne przez wszystkie
grupy respondentdéw biorgcych udzial w badaniu, jednak w najwiekszym stopniu przez
przedstawicieli lokalnych parafii, samorzady lokalne oraz osoby od ktorych PPN wykupit grunty
w ramach projektu.

Tabela 17. Pozytywne opinie na temat widocznosci efektéw dziafan takich jak np: remont szlakéw, zabiegi na

wykupionych gruntach, odkrzaczanie muraw, ktore Pieninski Park Narodowy realizuje i realizowat w ramach
projektu LIFE Pieniny PL? Wyniki z uwzglednieniem grup respondentow.

Pozytywne oceny

dzialan
Samorzady lokalne 80,0%
Przedsiebiorcy 56,7%
Organizacje pozarzgdowe 66,7%
Szkoly 64,3%
Parafie 100,0%
Lokalna spotecznosc¢ 50,7%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty 80,0%

Prezentowane ponizej dane jednoznacznie wskazuja, zZe dziatania, ktore Pieninski Park
Narodowy realizuje i realizowal w ramach projektu LIFE Pieniny PL jak np.: remont szlakow,
zabiegi na wykupionych gruntach, odkrzaczanie muraw maja pozytywny i trwaly charakter.
Wedlug danych wigkszo$¢ uczestnikow badania — 77,3% uznata, ze wymienione dzialania
charakteryzujg si¢ trwaloscig. Tym samym spetnione zostato kluczowe kryterium ewaluacji —
trwalo$¢ inicjowanych dzialan. Dzialania zaplanowane 1 zrealizowane w ramach projektu
okazaly si¢ by¢ pozytywnie oceniane i trwate dla lokalnej spolecznosci. Negatywnie w tym
aspekcie wypowiedzialo si¢ zaledwie 9,0% wszystkich uczestnikow badania, natomiast 13,7%

respondentéw nie miato zdanie w tym temacie.
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Rysunek 23. Czy Pan/Pani zdaniem dziafania, ktére Pieniniski Park Narodowy realizuje i realizowat w ramach
projektu LIFE Pieniny PL jak np.: remont szlakdéw, zabiegi na wykupionych gruntach, odkrzaczanie muraw
maja pozytywny i trwaly charakter?

62,8%
14,5% 13,7%
9,0%
0’0% i
Zdecydowanie nie Raczej nie Raczej tak Zdecydowanie tak Nie wiem / trudno

powiedzieé
Ponizej przedtawiono rozklad pozytywnych odpowiedzi z uwzglgdnieniem poszczegdlnych
kategorii respondnentdw. Ponizsze dane ukazuja pozytywny odbidr dziatan realizowanych

w ramach projektu przez wszystkie grupy ankietowanych osob.

Tabela 18. Pozytywne opinie na temat trwafosci realizowanych dziatann w ramach projektu LIFE Pieniny PL.
Wyniki z uwzglednieniem grup respondentow.

Pozytywne

oceny

dzialan
Samorzady lokalne 90,0%
Przedsigbiorcy 66,3%
Organizacje pozarzadowe 100,0%
Szkoty 100,0%
Parafie 100,0%
Lokalna spotecznosé 74,6%
Osoby, od ktérych PPN wykupit grunty 100,0%
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Zakonczenie

Wyniki badan ewaluacyjnych prezentuja — ocen¢ wpltywu (ewaluacja ex-post) projektu
LIFE Pieniny PL oraz opisujg zmiany, postawy i opinii respondentow, ktére zostaty
podyktowane dzialaniami, ktore przeprowadzono w ramach projektu LIFE Pieniny PL
realizowanego przez Pieninski Park Narodowy. Ewaluacja koncowa ukazata takze zmiang
$wiadomosci i opinii spotecznosci lokalnej na temat zrealizowanych dziatan w ramach projektu
LIFE Pieniny PL. Raport w sposob syntetyczny podsumowuje i porownuje wyniki badan
przeprowadzonych przed realizacja dziatan w ramach projektu — ewaluacja ex-ante oraz wyniki
badan przeprowadzonych po zakonczeniu dziatan projektowych — ewaluacja ex-post. Dane
uzyskane w ramach badan ankietowych stanowity podstawe do ewaluacji i oceny wpltywu
projektu na sytuacj¢ spoteczno-ekonomiczng mieszkancéw. W ramach badania ewaluacyjnego
uwzglednione zostaty nastepujace kryteria ewaluacyjne:

> Trafno$¢ (relevance) - kryterium to pozwala oceni¢, w jakim stopniu przyjete cele
projektu odpowiadajg zidentyfikowanym problemom w obszarze objetym projektem i/lub
realnym potrzebom beneficjentow.

> Skuteczno$¢ (effectiveness) - kryterium to pozwala oceni¢, do jakiego stopnia cele
przedsigwziecia zdefiniowane na etapie programowania zostaty osiggnigte.

» Oddzialywanie/wptyw (impact) — kryterium to pozwala oceni¢ zwigzek pomig¢dzy celem
projektu i celami ogdlnymi, tj. stopien, w jakim korzysci odniesione przez docelowych
beneficjentow miaty szerszy ogdlny wptyw na wigksza liczbg ludzi.

> Trwalos¢ efektow (sustainability) — kryterium to pozwala oceni¢ czy pozytywne efekty
projektu na poziomie celu mogg trwa¢ po zakonczeniu finansowania zewnetrznego, a
takze czy mozliwe jest utrzymanie si¢ wplywu tego projektu w dluzszym okresie na

procesy rozwoju na poziomie sektora, regionu czy kraju.

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami metodologicznymi, ewaluacja projektu powinna udzielié¢
odpowiedzi na cztery podstawowe pytania. Ponizej przedstawiono odpowiedzi, na
najwazniejsze pytania ewaluacyjne projektu LIFE Pieniny PL, ktéra ukazuje trafnos¢,

skutecznosé, wplyw oraz trwalosé dzialan podjetych w ramach projektu.
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» Jak projekt wplyngl na sytuacje spoleczno-ekonomiczng mieszkancow?

Wedtug danych zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych osob lacznie — 72,3% uwaza, ze
obecnos¢ Pieninskiego Parku Narodowego wpltywa pozytywnie na zycie mieszkancow. Jest to
bardzo pozytywny wskaznik $wiadczacy o znaczacej roli Pieninskiego Parku Narodowego
w zyciu spotecznym mieszkancéw gmin Kroscienko nad Dunajcem, Szczawnica, Czorsztyn
1 Lapsze Nizne. Dokonujac poréwnania wynikow badania ewaluacyjnego ex-ante oraz ex-post
wynika, ze 0 0,5% zwigkszyl si¢ odsetek pozytywnych opinii oraz o 3,1% zmniejszyt si¢ odsetek

negatywnych wskazan na temat dziatan realizowanych przez Pieninski Park Narodowy.

Wyniki przeprowadzonych badan wskazujg, ze ponad potowa ankietowanych respondentow —
58,6% uwaza, ze obecno$¢ Pienifiskiego Parku Narodowego pozytywnie wplywa na rozwoj
gospodarczy regionu. Jest to pozytywny wskaznik $wiadczacy o relatywnie pozytywnej
percepcji dziatan podejmowanych przez Pieninski Park Narodowy. W poréwnaniu do wynikow
badania przeprowadzonego przed realizacja zasadniczych dzialan przewidzianych w projekcie
LIFE Pieniny PL odnotowano 3,1% wzrost pozytywnych ocen oraz 3,6% spadek negatywnych
opinii na temat wptywu obecnosci PPN na rozwo6j gospodarczy regionu. Wzrost pozytywnych
opinii moze mie¢ bezposredni zwigzek z dziataniami, ktore zostaty zrealizowane w ramach

projektu LIFE Pieniny PL.

Wedlug danych 20,0% badanych pozytywne ocenia zmiany (w okresie trwania projektu
ostatnich 3 lat) w zakresie sytuacji spoteczno — ekonomicznej mieszkancow wynikajacych z
dziatah Pieninskiego Parku Narodowego. Innego zdania bylo 6,9% respondentow, ktorzy
uwazaja, ze dziatania ktore podejmowal Pieninski Park Narodowy negatywnie wplywaja na
sytuacj¢ spoteczno — gospodarczg regionu. Dane te obrazuja zmiang sytuacji spoleczno —

ekonomicznej mieszkancow.
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> Czy dzialania zaplanowane w projekcie byly celowe i skuteczne?

Wedtug pozyskanych danych 42,3% respondentoéw pozytywnie lub bardzo pozytywnie odnosi
si¢ do dziatan, ktore prowadzity do zwiekszenia mozliwosci prowadzenia zabiegdw ochronnych
poprzez zaniechanie uzytkowania gospodarczego w ok. 16 ha lasow na gruntach wykupionych
od wlascicieli prywatnych, ktore Pieninski Park Narodowy przeprowadzit w ramach projektu.
Przecigtna opini¢ wyrazitlo — 27,3% badanych. Negatywnie na temat zrealizowanych dziatan
wypowiedziato si¢ 7,3% badanych respondentow. Brak zdania w tym zakresie wskazato 13,2%
ankietowanych. Porownujac wyniki badania przeprowadzonego przed realizacja dziatan
przewidzianych w projekcie oraz po zakonczeniu tych dziatan, nalezy zauwazy¢, ze o 5,4%
wzrost odsetek pozytywnych opinii oraz o 8,1% spadt odsetek negatywnych opinii. Takie dane
oznaczaja, ze dziatania zrealizowane w projekcie sa pozytywnie oceniane przez spoleczno$¢

lokalng oraz turystow odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.

Jeszcze wigkszy odsetek respondentdow pozytywnie ocenia zrealizowane dziatania
w zakresie objecia przez Pieninski Park Narodowy zabiegami ochronnymi ok. 24 ha tak na
gruntach wykupionych od wtascicieli prywatnych oraz zahamowanie zarastania na 8 ha muraw
cieptolubnych. Pozytywnie lub bardzo pozytywnie o0 opisanych wyzej dziataniach
wypowiedzialo si¢ 66,4% ogdéhu badanych. Przecietnie takie dziatania ocenito 18,6% badanych.
Negatywne oceny stanowity zaledwie 4,1% wszystkich udzielonych odpowiedzi. W poréwnaniu
do opinii badanych oceniajgcych planowane dziatania odnotowano nieznaczny wzrost o 1,4%
pozytywnych ocen oraz spadek negatywnych ocen o 3,6%. Dane oznaczaja, ze dziatania podjete
w projekcie zostaly pozytywnie odebrane przez lokalng spoteczno$¢ oraz turystow

odwiedzajacych Pieninski Park Narodowy.

Sposroéd wszystkich dziatan, ktore Pieninski Park Narodowy zrealizowat w ramach projektu
LIFE Pieniny PL najbardziej pozytywnie respondenci ocenili plany remontu nawierzchni
szlakow 1 zastosowania zabezpieczen przed skracaniem zakosow, schodzeniem ze szlakow.
Takie dzialania majg na celu ograniczenie negatywnego wplywu ruchu turystycznego na

siedliska przyrodnicze poprzez uporzadkowanie terenu 1 szlakow turystycznych. Warto
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zauwazyc¢, iz propozycja remontu i uporzadkowania szlakow turystycznych spotkata si¢ z bardzo
wysoka oceng wszystkich grup respondentéow. Zrealizowane dziatania pozytywnie ocenito
tacznie 70,5% badanych, przecigtnie 20,4%, negatywnie 2,7% respondentow. W pordéwnaniu do
badan przeprowadzonych przed realizacja projektu o 8,1% spadt odsetek pozytywnych ocen,

jednoczes$nie zmniejszyt si¢ o 2,8% odsetek wskazan negatywnych.

» Czy projekt i realizowane w jego ramach dzialania informacyjne priyczynily sie¢ do

polepszenia wizerunku PPN w oczach lokalnej spotecznosci?

W poréwnaniu do danych z badan przeprowadzonych w 2014 roku o 10,5% zmniejszyt si¢
odsetek o0sob, ktore nie posiadaja informacji o dziataniach podejmowanych przez PPN,
jednoczesnie o 4,1% zwigkszyta si¢ grupa badanych, ktéra dysponuje wiedza o inicjatywach
realizowanych przez PPN. Zmiana opinii badanych moze by¢ podykotowana dziataniami
informacyjnymi realizowanymi przez Pienifiski Park Narodowy w ramach projektu LIFE

Pieniny PL.

Znaczny odsetek uczestnikoéw badania wysoko lub bardzo wysoko ocenia dziatania ochronne
realizowane przez Pieninski Park Narodowy. Wedlug uzyskanych danych tacznie 42,7% sposrod
wszystkich ankietowanych osob pozytywnie ocenia inicjatywy Pieninskiego Parku Narodowego
zmierzajace do ochrony przyrody i $§rodowiska naturalnego. Przecig¢tng ocene wskazato 30,5%
respondentéw. Jedynie 2,3% ogoétu badanych respondentéw nisko lub bardzo nisko ocenia

dziatania realizowane przez PPN.

Porownujac dane pochodzace z badania przeprowadzonego przed rozpoczgciem dziatan
realizowanych w ramach projektu, nalezy zauwazyé zdecydowany wzrost pozytywnych
odpowiedzi $wiadczacych o znajomosci terminu Natura 2000. W okresie trwania projektu
znajomo$¢ tego terminu wzrosta az o 17,3%, jednocze$nie zmniejszyt si¢ odsetek osob, ktore nie
znaja tego terminu oraz odsetek osob, ktore nie posiadaja wiedzy w tym zakresie. Takie dane
moga by¢ posrednim efektem realizacji projektu LIFE+ nr LIFE12 NAT/PL/000034 na lokalng
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gospodarke i spoleczenstwo dziatan, a takze na funkcje ekosystemu, ktérego dziatania mogty

przyczyni¢ si¢ do wzrostu wiedzy mieszkancow w tym aspekcie.

Nalezy zauwazy¢, iz stosunek 1 skojarzenia respondentow do terminu Natura 2000 sg
zdecydowanie bardziej pozytywne niz opinie wyrazone przez respondentdw podczas badania
ewaluacyjnego przeprowadzonego przed rozpoczgciem realizacji projektu. Warto zwrdcic
uwagg, iz w pordwnaniu do danych pochodzacych z ewaluacji ex-ante o 13,9% wzrost odsetek
wszystkich pozytywnych opinii $wiadczacych o dobrym odbiorze obszarow Natura 2000 i ich
wplywie na rozwoj regionu. W analizowanym okresie o 15,1% zmniejszyl si¢ odsetek
negatywnych skojarzen zwigzanych z obecnoscig obszaréw chronionych Natura 2000. Takie
dane mogg by¢ efektem dziatan informacyjnych realizowanych przez Pienifiski Park Narodowy
wobec spolecznosci lokalnej, ktore znajduja swoje potwierdzenie w zmianie opinii badanych
respondentéw na temat obszaréw Natura 2000 i wptywie obszaréw chronionych na rozwdj
regionu. W poréwnaniu do wczesniejszych wynikow badania nalezy zwrdci¢ uwage na 9,2%
wzrost pozytywnych opinii oraz spadek o 3,2% negatywnych opinii dotyczacych programu
Natura 2000. Pozytywna zmiana opinii moze mie¢ zwigzek z dziataniami promocyjno —
informacyjnymi realizowanymi przez Pienifiski Park Narodowy w ramach projektu LIFE

Pieniny PL.

Zdiagnozowany przed realizacja projektu deficyt informacyjny na temat obszarow Natura 2000
zostal wyraznie zmniejszony. Wedlug danych o 19,3% wzrdst odsetek opinii §wiadczacych
o dostepie mieszkancow do informacji o sieci Natura 2000. Wzrost pozytywnych opinii jest
niewatpliwie efektem realizacji programu LIFE Pieniny PL, ktory zaktadal miedzy innymi
realizacj¢ dziatah promocyjno — informacyjnych oraz edukacyjnych wyjas$niajacych
mieszkancom zasady dzialania i korzysci wynikajacych z obecnosci sieci Natura 2000. Takie
dziatania byly wpisane w ramach realizacji projektu. Prowadzone dziatania edukacyjne
1 promocyjne projektu (strona internetowa, folder informacyjny, zaj¢cia i warsztaty edukacyjne,
spotkania informacyjne o projekcie 1 migdzynarodowa konferencja) wplynety na wzrost wiedzy
mieszkancow o sieci Natura 2000 oraz zwigkszyly dostep mieszkancéw badanego obszaru do

wiedzy na ten temat.
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» Czy projekt i realizowane w jego ramach dzialania majq charakter trwaly i sq

dostrzegane przez spolecznosé lokalng?

Okazuje sie, ze badani respondenci bardzo pozytywnie wypowiadajg si¢ na temat trwatosci
dziatan, ktore zostaly zrealizowane podczas trwania projektu LIFE Pieniny PL. Wigkszo$¢
ankietowanych osob — tacznie 60,0% uznato, ze widoczne sg efekty dziatan realizowanych
w ramach projektu takie jak remont szlakow, zabiegi na wykupionych gruntach, odkrzaczanie
muraw, ktore Pieninski Park Narodowy realizuje i realizowat w ramach projektu LIFE Pieniny
PL. Innego zdania byto tacznie 20,7% respondentdow, ktorzy uwazaja, ze wymienione dziatania
nie s3 widoczne. Brak zdania w tym temacie wskazato 19,3% badanych. Reasumujac
analizowane dzialania realizowane w obrebie dziatalno$ci Pieninskiego Parku Narodowego sa
widoczne 1 trwate zdaniem wigkszosci badanych mieszkancow regionu. Tym samym nalezy
uzna¢, ze zrealizowane dziatania s3 dostrzegane przez beneficjentow projektu - przez

spotecznos$¢ lokalng.

Dziatania, ktore Pieninski Park Narodowy realizuje i realizowal w ramach projektu LIFE Pieniny
PL jak np.: remont szlakow, zabiegi na wykupionych gruntach, odkrzaczanie muraw majg
pozytywny 1 trwaty charakter. Wedlug danych wigkszos¢ uczestnikow badania — 77,3% uznata,
ze wymienione dziatania charakteryzuja si¢ trwaloscig. Tym samym spetnione zostato kluczowe
kryterium ewaluacji — trwatos¢ inicjowanych dziatan. Dziatania zaplanowane i zrealizowane w
ramach projektu okazaly si¢ by¢ pozytywnie oceniane i1 trwate dla lokalnej spotecznosci.
Negatywnie w tym aspekcie wypowiedziato si¢ zaledwie 9,0% wszystkich uczestnikéw badania,

natomiast 13,7% respondentéw nie mialo zdanie w tym temacie.

Respondenci korzystajacy w okresie ostatnich 3 lat (od 2014 roku) ze szlakéw turystycznych
w Pieninskim Parku Narodowym, ktorzy mogli zaobserwowaé¢ zmiany w zakresie remontu
szlakow turystycznych dokonali oceny tychze zmian. Wedlug danych zdecydowana wigkszo$¢
respondentow — tacznie 68,0% pozytywnie odbiera zmiany w zakresie infrastruktury i jakoS$ci
szlakéw turystycznych na terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Takie dane oznaczaja

wysokg ocene zmian, ktore dokonane zostaly w obrgbie remontowanych szlakow. Na podstawie
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tych danych mozna uzna¢, ze osoby korzystajace ze szlakow dostrzegaja zmiany, ktore

zainicjowane i zrealizowane zostaty w ramach projektu LIFE Pieniny PL.

Ponad potowa badanych uczestnikdw badania tgcznie — 50,9% wysoko ocenia jakos$¢ 1 stan
szlakow. Bardzo duzy odsetek — 42,7% badanych wystawit przecigtng oceng. Negatywne oceny
wskazato tacznie zaledwie 1,0% badanych. Brak zdania w tym zakresie wyrazilo 5,4%
badanych. W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, na zmiang opinii respondentdéw na temat
jako$ci szlakow w obrebie Pieninskiego Parku Narodowego. Poréwnujac dane do wynikow
badania ewaluacyjnego przeprowadzonego przed realizacja projektu wynika, ze o 6,8%
zwigkszyl si¢ odsetek pozytywnych ocen §wiadczacych o pozytywnej percepcji jakosci szlakow
turystycznych w obrgbie Pieninskiego Parku Narodowego. Warto zwroci¢ uwage, ze o 4,0%
zmniejszyt sie odsetek negatywnych ocen. Reasumujac ocena jakos$ci szlakow turystycznych
dokonana po przeprowadzeniu remontdéw jest wyzsza niz przed ich realizacja, co oznacza, ze

zaktadany cel projektu zostat osiggniety.

Poroéwnujac dane z informacjami pozyskanymi podczas badanie ewaluacyjnego ex-ante przed
przeprowadzeniem remontu szlakow nalezy zauwazy¢, ze w 2014 roku tacznie 75,1% badanych
uznato, ze co najmniej jeden ze szlakdw wymaga remontu. Po zakonczeniu projektu tylko 48,1%
badanych uwaza, Ze co najmniej jeden szlak turystyczny w obrebie Pieninskiego Parku
Narodowego wymaga modernizacji. Takie dane oznaczaja, ze az o 27,0% zmniejszyl si¢ odsetek
badanych, ktorzy dostrzegaja potrzebg¢ remontu lub modernizacji istniejacej infrastruktury
w obrebie szlakow w Pieninskim Parku Narodowym. Dane oznaczaja, Ze zdecydowanie
zmniejszyta si¢ potrzeba modernizacji szlakow, co podyktowane jest remontami szlakow

zrealizowanymi podczas trwania projektu LIFE Pieniny PL.

Na podstawie przeprowadzonych badan ewaluacyjnych ex-post, nalezy jednoznacznie
stwierdzi¢, ze zalozenia programu zostaly spelnione, ze wzgledu na wykazane przez
badanych efekty z jego realizacji. Osiagni¢te zostaly glowne wskazniki ewaluacyjne

projektu LIFE Pieniny PL: skutecznos$ci, uzyteczno$ci adekwatnosci oraz trwalosci dzialan.
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